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Nébany dokumentum megtisztitisa

Elsd kalandom a politikdaval - mocsaras altalajon

,Talilkozdsaim” reményeit az orosz tankok tapostak el. 1956. november 4-én pesterzsébe-
ti lakdsunk falait megremegtetS diiborgésik lett a harmonidt sugdrzé talilkozdsok lezdrdsa, s
nyitdnya is két emlékezetes kalandomnak. Foléjiik azonban egészen mds ég borult, a politika
mér-mdr oszlani litsz6, fojtogatdn stiri szmogja vjra rink telepedett. Ezekben a kalandokban
irodalomrél, mivészetrGl sz6 sem esik, ennek a viligegyetemnek napja, csillaga és felhdi,
mind-mind egyértelmden a politika szeszélyes térvényeinek engedelmeskednek, aszerint kel-
nek fel, nyugosznak le, mutatjak az égtdjakat, vagy boritanak minden homalyba. Az altalaj pe-
dig valtozatlanul mocsaras.

Az 1956-ban kiosztott kaderlapomban az dllt, hogy ,a politika nem érdekli”, és néhiny
sorral odébb, hogy ,ha ilyesmi széba keriil, az el6l igyesen kitér”. A két dllitds némileg ellent-
mond egymdsnak, de megfelelt az igazsignak. A ,politizdlds”, amely annak idején azt jelentet-
te, hogy stilusgyakorlatként Gjabb, szellemesebb, s6t meggy6z6bb érvekkel timogassam, iga-
zoljam a pdrtot, és tegyek hitet — apr6 részleteiben, Iényegtelen, efemer, esetleges jelenségei-
ben taldn korrigilhat6 - 1ényegében helyes és dldisos politikdja mellett, az ilyesféle ,politiza-
lis” természetesen nem érdekelt, s tdvol tartottam magam tGle. Nem birta a gyomrom. A provo-
kaciok eldl pedig csakugyan igyekeztem ,iigyesen” kitérni.

A hetvenes években egyre aktivabba vilo szamizdat irodalommal, elillitGival, irdival és
terjesztéivel - akik kordbban ugysz6lvin mind a nevét viltoztaté kommunista pirt tagjai kozl
keriiltek ki - nem volt kapcsolatom. Munkdssigukat figyelemmel kisértem, s egyik szerkeszt6-
jik, kiadojuk, aki mellékesen konyvizérkedéssel is foglalkozott, rendszeresen felkeresett a
Zenetudomdnyi Intézetben (akkoriban annak a konyvtardt vezettem), és a kilonbozG antik-
variumokban felhajtott zenetudomanyi munkik mellett ellatott a frissen megjelent szamizdat
kiadvanyokkal. Tobbszor kapacitdlt, s bizonygatta, hogy az akkor egészen mis szellemd, a
partillami diktatdrat 6vatosan lebontogat6 ES-ben (értsd: Elet és Irodalom) megjelent s id6n-
ként rejtjelzett cikkeimbe bujtatott gondolatokat sokkal szabadabban, nyiltabban kifejthet-
ném, és 6 szivesen villalnd a kéziratok kozvetitését is. Egy esetet kivéve - de az mar joval ké-
s6bb tortént - kitartoan ellendlltam, s ha olykor nehezen is ment, megtartéztattam magam.

Hogy miért? Annak idején kevesebben, késdbb egyre tobben és gyakrabban kérdezték.
Mindenekel6tt azért, mert nem volt személyes kapcsolatom azokkal, akik - mikor a hit és a
meggy6zddés otvenhat nyomdn helyrehozhatatlan Iéket kapott — Ggy gondoltak, hogy belil-
16l lehet legkonnyebben dtalakuldsra kényszeriteni a rendszert. Nekem nem voltak olyan csa-
ladi kapcsolataim és csaladi hagyomanyaim, amelyek a parttagsagot érthetdvé, megbocsitha-
tovd vagy természetes, megszokott allapottd mindsitették volna. Nekem nem volt kozponti bi-
zottsgi papdm, parttitkdr rokonom, partfogom, aki alkalomadtdn példaul megvédett volna. En
nem szerettem volna megreformdlni az akkor uralkodé rendszert, nem akartam jobba tenni.
Otvenhat 6ta nemcsak bizonyos voltam benne, hanem tudtam, hogy ez képtelenség, erre
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nincs lehetGség, s akik ezzel ltatjik magukat, s ezt igyekeznek elhitetni masokkal is, azokkal
nem szabad egy gyékényen drulnom. En arra vartam, hogy ez az agyaglibd szornyeteg, az ij
Asszir-Babiloni Birodalom mikor omlik ossze. Kiviil dlltam és kiviil éltem az itthon uralkod6
rendszeren, és lényegében emigrinsnak éreztem és tekintettem magam, itthon maradt ,disszi-
densnek”, a sz6 eredeti értelmében.

A misik ,ok” csak késbb jelentkezett, és valt egyre meghatirozobbd, vett egyre inkdbb
birtokba, és olyan szellemi enzimeket termelt ki, amelyek hatdrozottan tiltottak és parancsol-
tak. Emelt fovel cimmel megjelent szociografiamrdl van sz6, amelynek anyaggydjtése kozben
egyre inkdbb kezdtem tgy érezni magam, mint a testében naprél napra névekvé magzatot
hordoz6 anya. Akinek legfobb kotelessége a reménységet kihordania és viligra hoznia. Egyre
erGsodott bennem a meggy6zGdés, hogy amig ez a konyv igazsigot nem szolgdltat a politika
dldozatainak — a haziba visszataldlt bukovinai székelyeknek, a foldjiktSl megfosztott parasz-
toknak, a kitelepitett sviboknak és egydltalin, mindazoknak, akik a belsé kényszertelepitések
és a diktatorikus kommunista politika természetes velejaréjaként elkovetett bilintények dldoza-
tai lettek —, addig meg van kotve a kezem. Semmi olyat nem tehetek, nem szabad tennem, ami
ennek a konyvnek létrejoutét, megsziiletését megakadilyozhatja, késleltetheti.

A konyv a Magyarorszag felfedezése sorozatban minden reklim nélkil, szinte suba alatt,
a holt szezonban, 1983 karicsonya utdn, a két tinnep kozotti napokban jelent meg, s ezzel
visszanyertem onként, a cél érdekében feladott szabadsigomat.

De a visszahdditott szabadsig utja is gorongyos volt! Mir a ,visszaszerzés” idépontjinak
id6zitését is sérelmeztem. Mintha a kiado szégyellte volna konyvemet, mintha titokban szeret-
te volna tartani, hogy minél kevesebben vegyék észre, vegyenek rola tudomadst. Mint ahogy
err6l is volt sz6. Nem a szégyenr6l, hanem a félelemrGl. Mikor ezt sz6vd tettem, a kiado azzal
védekezett — ami még hizeleghetett is a hiasagomnak -, hogy az Emelt fovel olyan neuralgikus
pontokat érint és targyal, amelyekrdl tobb mint harminc éve hallgatni kellett, s oriiljek, hogy
egyaltalin megjelenhetett, és a kemény kovetkezetességgel mikods cenzira nem kapott szi-
matot, és nem tette ra kezét mar a kéziratra.

Az elsG pofon mégis viratlanul ért. Bardtaim hivtik fel a figyelmemet, hogy a Szabad Eu-
ropa Radio egyik, szokds szerint tobbszor megismételt mdsordban hosszan ismertetik konyve-
met. A sipoldsokkal, mesterségesen gerjesztett zakatoldsokkal zavart addsrél magnoéfelvételt
készitettem, s tobbszor is szembenézhettem azzal a képpel, amelyet a Szabad Eurdpa Ridi6
hirtelenében festett rélam és konyvemrGl. Ez a kép felért egy becsiiletsértéssel, hemzsegtek
benne a tudatlansigbdl szirmazé gyanusitgatasok és a szemenszedett rigalmak. Mindezt egy
hiaromnev, itthon dokumentumfilm-forgatékonyvekkel foglalkozo, 1981-ben az NSZK-ba
menekiilt s ott politikai menedékjogot kérd, akkor még fiatalnak szamit6 iroember kovette el..

Igaz, konkluzioként olvasisra ajinlotta konyvemet. De hogyan! Tudni vélte, s el is mond-
ta, hogy Albert Gdbor a pirttdl azt a megbizatast kapta, hogy a negyvenét utdni ki- és betele-
pitésekrdl, a svabok ellizésérdl, a parasztsdg megnyomoritisirdl irjon konyvet, és kommunis-
ta szokds szerint egy szociografitban mossa hofehérre a szerecsent. Csakhogy Albert Gabor
minden er6lkodése ellenére - fejtegette a SZER cikkirdja - a tények mdst mondanak, mint amit
a szerzG partutasitasra sugalini igyekszik. Mert lassuk csak, mi is a valés helyzet! Es ezutin,
mintha az ismertetés szerzgje velem szemben allitana, két keményen kritizalo részletet olvas-
tak fel konyvembdl. Elképedve és tehetetlen dithvel hallgattam. A Szabad Eurépa Radio tdjé-
kozatlansdgbol szarmaz6 ostobasigai és politikai inszinuicioja ellen még védekezni sem tud-
tam.

Mivészet és politika - Taldlkozds és Kaland — mas-mds égbolt, mds csillagok, mds viharok
és masféle, kiszamithatatlan széljards. Mig a Szabad Eurépa Radio politikai addsaban egyik, Ma-
gyarorszagrol nemrégiben érkezett, tehat feltételezhetden alapos és friss informaciokkal fel-
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fegyverzett munkatdrsa bértollnoknak igyekezett bemutatni, addig ugyanannak a Szabad
Eurépdnak irodalmi osztilyin az évek ota Londonban él6, személyesen nem ismert Hatdr
Gy6zG minden megjelend regényemrdl, novelldskotetemrél beszamolt hallgatéinak, kritiku-
san, értelmezon és olyan empatikus elismeréssel, hogy épp ezért nem is volna ildomos idéz-
nem bel6le. Ott elhangzott kritikdinak, tanulmanyainak vilogatisa azéta Magyarorszigon is
megjelent Hatdr Gyozd irodalomtérténete (Tevan Kiadd, 1991) cimmel.

A Szabad Eur6pdnak, elsGsorban Hatdr Gy6zonek, de egyéb irodalmi, mivészeti mdsorai-
nak és munkatarsainak is (és itt hosszi névsor kovetkezhetnék) sokat koszonhetek, s ponto-
san ezért ért varatlanul ez a politikai bunké. Majd egy évtizeddel késébb, mikor a hatdrainkon
til €16 magyaroknak szant Magyarok Vilaglapja fGszerkesztjeként Miinchenben jartam, az in-
krimindlt és inkrimindl6 ismertetés szerzGjével is volt szerencsém taldlkozni. Nem dllhattam
meg, hogy fel ne idézzem és fejére ne olvassam szociogrifidmrol tartott balga ,méltatdsat”.
Tudta, mire gondolok, és koromszakadtdig bizonygatta, hogy vagy rosszul emlékszem, vagy
félreértettem a misort. Azéta a szerzG visszatelepiilt, és az eltelt tizenhét év sird fatyolt vont a
torténtek elé. De akkor, 1984-ben, a visszahdditott ,széldsszabadsdg” elsé hénapjaiban ez a
méltatlan timadas vagy félreértés” — minek tagadjam - szitkozodasra ragadtatott, és nemcsak
bosszantott: elkeseritett, st fijt is.

Ma mdr azonban ezt is megértem, és a pdr éve dissziddlt”, sebzett lelkd cikkironak teljes,
feltétel nélkili felmentést adok. (Nem azért irom ezt le, mintha a felmentésre valakinek is sziik-
sége volna. Erre a rehabiliticira egyediil nekem van sziikségem.) Az emigrciéba kényszerilt
ember (és ez lehet belsé emigracio is) minden legdlis, a part dltal ellendrzott forumon elhang-
zott kijelentést, megjelend konyvet eleve (jogos és érthetd) gyantval fogad. Minél batrabbnak,
minél leleplezGbbnek litszik, anndl inkdbb megerdsodik benne ez a gyani. Csapdat sejt, a ha-
talom, a diktattra, a totalitarizmus Gjabb cselvetését, szemfényvesztd, fondorlatos onigazoli-
st litja benne, a johiszemek félrevezetésének eszkozét, az igazsdg latszatiba burkolt Gjabb
és veszélyesebb hazugsigot, az igazsigra szomjas emberek megtévesztését.

Hogy a Miinchenbdl érkezé ,izenetnek” ilyesmi lehetett a hitterében, csak megerdsitet-
te az egyik szamizdatban megjelent, ugyancsak rosszindulati timadas. Igaz, ez mir késibbi
ligy, hiszen a konyv, az Emelt fovel 1983-as ditummal (kardcsony és Gjév kozott) jelent meg, az
emlitett timadds pedig a Hirmond® stencillel sokszorositott 22. szima 1986-ban. Nem is volna
érdemes foglalkozni vele, ha szerzdje nem olyasvalaki, akit magam is sokra becsiiltem (és be-
cstilok), a felvidéki magyarsdg hdnyattatdsanak ismert és tldozou kronikasa, 4 hontalansdg
évei cimi konyv szerzdje, Janics Kilman.

A meghurcoltatds tonkretette az idegeit - vigasztaltak bardtaim -, a gyanusitgat6, minden
realitdst nélkil6z6 cikket a beteges talérzékenység szamljara kell irni. A cikk azonban megje-
lent, s Ggy itéltem meg, mindenképpen vilaszolnom kell rd, és mivel a timadas szamizdatban
jelent meg, nekem is ott kell vilaszolnom. Ha legilis lapban hozom széba, az felér egy feljelen-
téssel.

Alnéven, Tacitus aliirissal, Sine ira et studio cimmel, harmadik személyben védtem meg
az Emelt fovel szerzGjét a Hirmondo kovetkezd szamdban (5. évf. [1987] 23. sz. 55-62. 0.).

Az aliabbiakban ebbdl a szamizdatok tengerébe siillyedt vlaszbol - nem is annyira a vé-
dekezés, mint inkdbb a vidak kedvéért - idézek néhiny részletet:

LAlbert Gabor konyve (Emelt fovel) nem szorul védelemre. A konyvet csupin el kell olvas-
ni, s célja, indittatdsa fehéren-feketén kideril. Hogy vannak benne tévedések, esetleg hibis
adatok, tudjuk: ilyes jellegti korrekciok a magyar sajtoban is megjelentek. Eddig azonban naiv
olvaséként azt hittem, hogy a konyv jo szdndékat, a szerzG becsiiletes torekvését nem lehet
kétségbe vonni. Janics Kilmdn A Hirmondd augusztus-szeptemberi szimaban kozzétett cikké-
ben - mikdzben bizonyos adatokat, megallapitasokat korrigil - ezt teszi. Ugy igyekszik bemu-
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tatni a szerzGt, mint aki valamiféle -helyezkedés« szellemében meghamisitja a torténelmet. Ha
nem Janics Kalman neve dllna a cikk folott, még azt is hihetnénk, kozonséges provokicioval
illunk szemben. A cikk hangneme ugyanis méltatlan Janics Kilminhoz, A hontalansag évei
cimd konyv szerzéjéhez.

Az inszinuald hangot irjuk a rossz idegrendszer szimldjira, s elfogultsig nélkiil - sine ira
et studio — nézziik meg sorjiban Janics Kdlmén ellenvetéseit.

"Meghokkentd - irja Janics Kilman —, hogy Albert Gabor kiemeli és pozitivan értékeli azt
a Jurij Zvardt, aki mdr 1970-ben elinditotta a harcot a nemzetiségi kulturdlis onigazgatds alap-
elve ellen, ma pedig a szlovikiai magyar nemzetiség objektumma valé lefokozasanak élenji-
16 ideoldgusa.« Cikkében tobb helyen is hivatkozik arra, hogy Albert Gabor »tapintata (...) ért-
hetd, hiszen forrdsa: Jurij Zvara-.

Jurij Zvara, a pozsonyi egyetem torténészprofesszora, tobb konyvet irt a nemzetiségi
kérdésrdl, s az elmult évben Magyarorszagon is jart, st az Akadémidn elGadést is tartott. El6-
addsa szovegét tudomdsom szerint nem publikaltdk, csupn sokszorositott sjegyzékonyvet« ké-
szitettek r6la. Ennek a terjedelmes elGaddsnak szovegébdl idézek. Albert Gabor szoban forgd
konyve ugyanis eljutott a szlovk professzorhoz, s G szikségesnek érezte, hogy itt, Budapes-
ten elmondja réla véleményét.

»A konyv - igy Jurij Zvara - 1983-ban jelent meg Budapesten. Természetesen nem egy ti-
pikus kiadvinyrol van sz6, hanem egy olyan konyvrdl, amely a CSKP és Csehszlovikia nem-
zetiségi politikdjat rossz fényben tinteti fel. Egyik részében kronoldgiailag 0sszegezi a cseh-
szlovakiai magyar nemzetiséggel kapcsolatos politikit 1945-t6l egészen 1968-ig.

Nemcsak arrdl van sz6, hogy a szerzd részben Janics Kalmdn csehszlovik dllampolgar
adataira timaszkodik. Ez az egykori orvos, abszolit dilettins torténész, olyan ember, aki csi-
nya médon az emigrns kozpontok kezére jatszott néhdny csehszlovikellenes timaddsban.
Sokkal inkdbb arrél van sz6... [hogy] ... a magyar kisebbség elleni intézkedésekért Benest és
Gottwaldot teszi feleldssé, és kiilonosen a Szlovik Kommunista Partot, mintha az egész kér-
déskor a part (tehat a szlovakok) tigye lett volna.«

Janics Kalman szerint tehdt Albert Gabor konyve azért félrevezetd, mert »helyezkedésbdl-
Jurij Zvara adatait hasznilta fel, és annak szellemében interpretilta az eseményeket; Jurij Zvara
szerint viszont, épp ellenkezéleg, Janics Kalmén volt Albert Gibor rossz szelleme. Az igazsig
pedig az, hogy Albert Gabor valdban felhaszndlta Jurij Zvara adatait, mentegetdzéseibdl,
magyarazataibol azonban igyszolvin semmit sem fogadott el. Ezért érthetetlen - kiilondsen
Jurij Zvara fent idézett mondataival szembesitve - Janics Kilmin kovetkezé megjegyzése: -6
lenne tisztan ldtni, miért kell az olvasé el6tt eltitkolni, hogy ezt a kormanyprogramot [a kassai
kormdnyprogramrél van sz0) az elsd betiitdl az utolséig Klement Gottwald szévegezte meg
Moszkvaban, 1945 februdrjiban és marciusiban, ugyanaz a Klement Gottwald, aki a magyar-
ildozés legfdbb iranyitdja volt... [a szerzG, azaz Albert Gibor] mélyen hallgat... arrél, hogy a
szlovakiai magyarsdg etnikai szétzizdsat nem a hazai politikai tényezdk, hanem a londoni és
moszkvai csehszlovik emigriciok vezéremberei agyaltak ki.«

Jurij Zvara, Ggy litszik, jobban tudta olvasni Albert Gibor konyvét. ElGaddsiban ugyanis
éppen azt nehezményezte, hogy a konyv iréja (talin épp Janics Kilmén nyomdn?) a London-
ban kormanyt alakito Benest és a moszkvai emigrici6 vezetdjét, Klement Gottwaldot teszi fe-
leléssé. Es - tegyiik hozzd - némileg joggal, mert az Emelt fovel 205. lapjan a kovetkez6 olvas-
haté:

-Benes koztarsasagi elnok és a londoni emigrins kormdny a magyar nemzetiség( lakossig
kitelepitésének konkrét kovetelésével egésziti ki programjit. A kovetelést a nyugati hatalmak
nem méltanyoljik... Bene$ elnok mindent megtesz annak érdekében, hogy a moszkvai emig-
ricio, és elsdsorban Klement Gottwald, csatlakozzék programjihoz. 1944. mdjus 11. Klement
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Gottwald, a Cseh Kommunista Part f6titkdra Moszkviban tartott beszédében megemliti, hogy
az Gj Csehszlovakia teriletér6l a magyar nemzetiséget el kell tivolitani.”

A tovibbiakban az 1968-as események elGzményeit kéri szimon Janics Kalman, és az
1968 oktoberében megszavazott s az utolsé pillanatban puccsszerlien, a magyarsig sziméra
hitrinyosan megviltoztatott nemzetiségi torvény ismertetését hidanyolja.

Vilaszként a csehszlovkiai Uj Sz6 1968. oktber 29-i és november 7-i szama alapjin pon-
tosan kozlom (azaz: kozli Tacitus) a két torvénytervezet szovegét. Tudomdsom szerint a ma-
gyar sajtéban ez sem addig, sem az6ta nem jelent meg, s csak A Hirmond6 néhdny sziz pél-
dinyban stencillel sokszorositott oldalain olvashatd. Az Albert Gabor Emelt fovel cimii konyvét
védd és Janics Kalmdn helyreigazitasait koszonettel elfogadd és méltanylo cikk a kovetkezok-
kel zdrul:

,Hogy ez az alkotmanyjogi puccs pontosan mikor (a szavazds eltt vagy utdn), milyen ko-
rilmények kozt ment végbe, nem tudom. Csupidn azt, hogy éle kik ellen iranyult. Es hogy a
tendencidt még akarva se lehessen félreérteni: 1972. dprilis 12-én a Csemadokot térlik a Szlo-
vdk Nemzeti Front tagjai koziil.

Igaza van Janics Kilmdnnak: Albert Gdbor mindezekrGl hallgat. De hat mi mést tehetett
volna, ha a kérdésnek nincs irodalma. A szakértdk kodoszlatds helyett csak kodositenek, és
Janics Kilmdn egyébként alapvetd konyvében sem olvashatunk errdl. Az eltelt masfél évtized
megtette a maga +alddsos- hatdsat: az aldozatok, a megnyirbilt jogu felvidéki magyarok emlé-
kezete megromlott, 6nérzetiik, ontudatuk is megroppandban van, nem beszélve a fiatalokrol,
akik hitetlenkedve és megdobbenve olvassik - ha ugyan keziikbe keril - a kétféle alkotmany-
torvényt.

Itthon, Magyarorszigon a felvidéki kérdés korili tudatlansdg még ennél is vészesebb. Al-
bert Gdbor konyve nyilt, kontorfalazds nélkili beszédével, gazdagon dokumentalt tabléival
ennek az egyetemes tudatlansdgnak felszimoldsira villalkozott; egy masik, eddig elhallgatott
és megtagadott Magyarorszdgra nyitott ablakot (hazai telepitések, a németek kitelepitése, a bu-
kovinai székelyek sorsa, a belsé migracio, a foldosztis, a szovetkezetesitett paraszti gazdasi-
gok, a nemzetiségi kérdés stb. stb.). Tulzas nélkiil mondhatjuk: az Emelt fovel torténelmi hiva-
tast teljesitett.

Janics Kdlmdn mis kozegben élve ezt nyilvinvaléan nem érzékelte. Cikke irisakor nem
vette észre, hogy mikozben sajat igazat bizonygatja, oktalanul vonja kétségbe Albert Gibor
becsiiletességét, s ezzel nemesak sajat hitelét rontja, de - maganak a kozos ligynek is art.”

Es még annyit magyarizatként és mentségemre: az Emelt fovel 507 oldalas konyv, elsdsor-
ban a hazai telepitésekkel és a betelepiiltek-betelepitettek magyarorszagi sorsival foglalkozik.
Az Ggynevezett felvidéki kérdésre — Gigyszolvan partizinakcioként —, az események targyila-
gos, szinte csak kronoldgiai felsoroldsara mindossze 16 oldal jutott. Olyan adatok tomegét kel-
lett erre a néhdny oldalra tomoriteni, amelyekrdl az itthoni olvask harmincot éve még csak
harangozni sem hallottak. Ez a 16 oldal persze hogy kevés, a konyv témdja azonban nem a fel-
vidéki kérdés taglaldsa volt, és ha mésodik kiadisra sor keriilt volna — mint ahogy erre bizo-
nyos okok miatt sor nem keriilhetett, s az okokra majd még visszatérek -, akkor Janics Kalmin
helyesbitéseit — ahogy alteregdm, Tacitus is megirta - felhasznaltam volna.

Egyébként épp ez a felvidéki kérdéssel foglalkoz6 16 oldal volt az a ,béka”, amelyet leg-
nehezebben nyeltek le a hivatalosok. (Megemésztésrél mir nem is beszélek.) A Népszabad-
sigban megjelent ismertetés Ggy huzta ki a kérdés méregfogat, hogy errdl a fejezetrdl egysze-
rien nem vett tudomést. Ugy irt a kényvrdl, mintha abban a felvidéki magyarok kitelepitésé-
r6l, az ottmaradtak jogfosztottsigarél (amely hasonld volt a magyarorszagi svabokéhoz) egy
sz0 sem esnék. A hatdron tdli ,hivatalosok” meg szinte csak ezeket az oldalakat olvastak, s épp
az el6bb emlegetett Jurij Zvara a csehszlovik-magyar torténészkonferencidn botrinyos provo-




kacionak mindsitette. A magyar torténészek akkor és ott - ahogy a hozzim kéziratban eljutta-
tott, a helyszinen készitett jegyzokonyvbél kideril - védelmikbe vettek. Mindenesetre Janics
Kdlmannak koszonhetem, hogy ha csak egy stencilezett, csak kevesek kezébe kertil§ szamiz-
datban is, de korrigalhattam azokat a lényeget még csak nem is érint, apré tévedéseket, ame-
lyekre — sajnos, sértegetések kozepette — felhivta figyelmemet.

Irdszovetségi kozjaték

A hetvenes-nyolcvanas évek tdjan az ifrészovetségben, kiilonosen kozgydlésein, az 6t-
venhatos hagyomdny folytatdsaként a hivatalos beszimoldk mellett egyre tobbszor hangzottak
el olyan spontdn hozziszdlisok, amelyek nemcsak valdi sajtészabadsagot, a hatalom, a mi-
nisztérium feltigyeletétol mentes folydiratokat koveteltek, hanem - az irodalom beliigyein, az
irodalompolitikai visszaéléseken til - olyan, az orszig sorsit érint6 kérdéseket hoztak szdba,
amelyekrdl és amelyeket egy jol mikodd parlamentben kellene és szokds megtargyalni.

Az irészévetség kt‘)zgyﬁlésein minden szévetségi tag szot kaphatott az el6zetes cenzﬁra
elhangzott, a nyllvanossag tudomisira juthatott, mint ahogy jutott is. A kozgyulesek jegyz0-
konyvei - igaz, belsd haszndlatd kiadvinyokban - megjelentek, azokat a tagok hivatalbél meg-
kaptik, de az irdszovetség hiteles torténete csak a résztvevik emlékezetében él, megirisira
avatott tolli ember még nem villalkozott. A mogottink hagyott keserves negyven esztendd
nemcsak a személyes bitorsdg, az elvhlség és a szolidaritds példatira, a torténésznek a meg-
alkuvds, a hatalomhoz valé elvtelen dorgolddzés sok-sok szinalmas, szégyenletes emberi
gyongeségérdl is be kellene szimolnia. Példaul arrdl, hogy a hatalom képviselGje, még az
egyetemrdl ismert irodalomtorténész, a részegen onmagdt is pocskondidzd, szanalmas Toth
Dezsé miniszterhelyettesként milyen pokhendi durvasiggal fenyegette meg egy alkalommal
az egész irdszovetséget. Vagy amikor a jelenlegi viroshizin titkos szavazissal kiszoritottuk a
valasztmanybdl Kirdly Istvint és tdrsait, s ahogy az akkori legfébb tigyintézét, Pandi Palt koriil-
kuncsorogtik az ifji partsamesz ir6k, sutyorogva hordtdk a hireket, hogy egyesek szervezked-
tek, Osszebeszéltek, a vilasztist érvénytelennek kell nyilvdnitani. A part a besigéhilézaton
keresztil persze mindenr6l tudott, és ha nem is lehetett mindenkit elhallgattatni, azt elérték,
hogy az irdszovetség kozgylléseinek nyilvdnossigit elobb korldtoztdk, majd teljesen meg-
sziintették. Az irok mindent elmondhattak, még a Kozponti Bizottsig vagy a Politikai Bizottsig
jelen 1évé tagjanak a szemébe is vaghattdk igazsigaikat, de errél a sajtd — kivéve természetesen
a felburjinzo szamizdatokat - semmit sem irhatott meg, mert abba az épiletbe, ahol a kozgyi-
Iést tartottuk, egyetlen Ujsigir6 sem tehette be a libit. Az 1981-es, decemberi kozgytilést mar
ilyen koriilmények kozt tartottuk, pontosan azon a napon, amikor Lengyelorszagban bevezet-
ték a sztikségallapotot.

A visszanyert szabadsig feleldsségével ilyen el6zmények utin késziltem a VigadGban
1986. november 29-30-ra Gsszehivott kétnapos kozgyilésre, amelyet az el6z6khoz hasonldan
teljes hirzdrlat kisért, a sajté nem vehetett rajta részt, s mivel magas rangu politikai vezetdket is
vartak, mindenki csak a meghivo felmutatdsdval léphetett be az épiiletbe. (Személyi motozis-
ra akkor még nem keriilt sor.)

Hoénapokkal elébb elhatiroztam, hogy - torténjék birmi - elmondom, ami régéta nyom-
ja a szivemet. Errél senkinek sem szoltam, senki sem tudta, hogy fel akarok sz6lalni, és azt az-
tin végképpen nem, hogy mir6l fogok beszélni. Egyes-egyedil feleségem, Zsuzsanna olvasta
azt a hairom-négy oldalas szoveget amelyet j6 néhdnyszor alaposan dtgytrtam, minden szavit
tizszer is megragtam.
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A Vigadoé nagytermében az elnoki pulpituson Hubay Miklos elnokon és Jovanovics Miklos
titkdron kiviil ott dltek az illusztris vendégek, akiknek nyilvin az volt a feladatuk, hogy mr je-
lenlétiikkel megfélemlitsék a kiszolgaltatott irdkat, s alkalomadtin letorkoljak, rancba szedjék
a renitenskeddket. A Pirtot Pdl Léndrd akadémikus, a PB tagja és Berecz Janos, a torténettu-
domdnyok kandiddtusa, a PB pottagja képviselte. A misodheged(s korméanyt pedig a szimta-
lan posztot megjart akkori kultuszminiszter, a tuddsa alapjin jobb sorsra érdemes Kopeczi
Béla, aki egyébként irodalomtorténeti munkdssiga jogn maga is tagja volt a szovetségnek.

Az események, gy litszott, a megszokott protokoll szerint zajlanak. Hubay MiklI6s felle-
gekben jaro irodalmi esszével andalitotta a résztvevéket, de a hivatalos idvozlések és Jovano-
vics titkdri beszdmoldja utin - ahogy mindenki varta, s amit6l a hivatalosak tartottak - mds
hangnemre valtott a kozgy(lés. Csurka Istvin szimonkérén bejelentette, hogy ,ég az ecsedi
lip”. Megint teritékre kerilt a Tiszatdj betiltdsinak tigye, Eorsi Istvdn a hallgatdsra itélt irokrol
beszélt, Mészoly Miklos pedig a tGle megszokott diplomatikus elegancidval kérte a kozgyilést,
hogy politika helyett beszéljink irodalomrdl, a politika pedig vegye tudomdsul az irodalom
ontorvényl szuverenitdsit. Kopeczi vilasza Iélektelen, a konyokvédds parttisztviseld mindent
elutasit6 vagy inkdbb mindent lesoprd és semmibe veva folényességével éreztette, hogy neki,
hogy nekik valéjiban semmi megtargyalnivaléjuk nincs. A hangnem fenyegetG volt, és ez a
magatartds erésen valoszinisitette azt a kdsza mendemondat, hogy a partkildottek az irdszo-
vetség mikodését felfiggesztd hatarozattal kibélelt zsebbel érkeztek, s ha az ir6k nem fékezik
magukat, kivagjak az asztalra a végsd adut.

A kordbbi években az ebédsziinet egy része mindig bijocskazassal telt el. Aczél Gyorgy
ugyanis ezt az iddt hasznilta fel arra, hogy afféle forditott cercle-t tartson. Nem hozzi jirultak,
hanem & jart korbe-korbe, sorra odaszegddott a beszélgetd-falatozé csoportokhoz, akivel gy
hozta a sor, kezet rizott, viltott néhany baratsigos szot, és ezekkel a ,kézfogdsokkal” minél
tobb irét igyekezett kompromittdlni. Legaldbbis magam igy értelmeztem, s ahelyett, hogy az
egyik ablakmélyedésben békésen elfogyasztottam volna az dllofogadds finomsagait, én is kor-
bejartam, s igy sikeriilt elkerilnom a nem kivant nyijas beszélgetést. Most nem kellett ilyesmi-
t6l tartanom: a vezérkar nem ereszkedett le a plebs kozé. Visszavonult, és nekik kilon szoba-
ban szolgdltdk fel az ebédet.

Jelentkezési lapomat, hogy szot kérek, mar délben odatettem az elnokség asztalara. Mult
az idd, az elnok kartyazott a lapokkal, és mindig mast szélitottak. 1986. november 29-e szom-
bati napra esett, és délutin, a lezdrds eldtti utolsd sziinetben odamentem az akkor elnokld
Bodndr Gyorgyhoz, aki éppen Cseres Tiborral beszélgetett, s kértem, ne tegye dt hozziszold-
somat vasdrnapra, mindenképpen ma, az elsG napon szeretnék szot kapni. Barataim kozil mar
tobben hazamentek (,haldl unalom, dgysem torténik semmi!”), mikor Bodnar Gyorgy bejelen-
tette, hogy az idG siirget, este hangverseny lesz a Vigadoban, s a termet id6ben kell dtadnunk,
mert elGtte még kitakaritjdk. igy ezen a napon mir csak két hozzdsz616 kap sz6t, mondta, Al-
bert Gdbor, majd Kiss Gy. Csaba.

Felmentem az emelvényre, szemben velem a késGi oriban megritkult széksorok, balra
t6lem a hosszu asztal mellett az egész napos szézuhatagtol kibult partemberek: Berecz Jinos,
Pil Léndrd és egy holgy. Fészkelodnek, és dsitva virjak, hogy ez a kezében néhdny lapot szo-
rongatd, mar fiatalnak sem mondhatd, senkit és semmit sem képviseld, sosem hallott nev{ ir6
odalépjen a mikrofonhoz, és el6adja unalmas sirimait.

A szivem a torkomban dobogott, s most is, hogy ezeket a sorokat irom, kertilget az enyhe
szivszorulds. Mert mit is mondtam? Mirdl is beszéltem?

Fojtott, csendes hangon igy kezdtem:



Szabadi Vera
Kiemelés


Tisztelt Kozgyiilés!

Szoros értelemben nem szovetségi tigy, amirdl néhdny szot szeretnék ejteni. De hdt Magya-
rorszagon az irodalom sosem volt pusztan miivészeti kérdés, s magam is 1igy vagyok vele, hogy
mindezt el kell valahol mondanom, annak ellenére, hogy Bornemisza Péter szavait kdlcsinvé-
ve: egyfelol félek, masfeldl ég a szivem, és taldn az oldalamon is kifakadna, ha a szamat fol
nem tatanam.

Erre a feliitésre azért mintha jobban odafigyeltek volna. Szivdobogasom aldbbhagyott, ak-
kor még a balomon mocorgd elnokséget is lttam, aztdn 6k is eltdntek, oridsi csend vett koriil,
és szamomra is természetellenes természetességgel hangzottak akartan nyugodt mondataim.
fgy folytattam:

Hadd kezdjem egy személyes emlékkel.

Annak idején, mikor szociografiamon dolgoztam, a két vildghaborui kozti magyar tarsa-
dalom 1igyszdlvan minden nyavalydjaval szembe kellett néznem. A rettentd szegénységgel, a
[falvakat fojtogatd nagybirtokrendszerrel, a megbonthatatlannak ldtszo feudalis hierarchidval.
S mig a jelent szembesitettem a régmiilttal, s Fiilep Lajos, Németh Ldszlo, Moricz Zsigmond,
lllyés Gyula, Erdei Ferenc, Szabo Zoltan, tehdt a kor szellemi és lelkiismereti elitjének irdsait ol-
vastam, kétségbeesett reménykedésiik, pesszimista bizakoddasuk szivszorito irigységgel toltott el.

A hitiiket irigyeltem.

Mert ldthattak barmi sotéten, lebettek barmilyen hisztérikusan pesszimistdk és reménytele-
nek, azt azért tudtdk, hogy létezik megoldas, tudtak, hogy a nagy jatszmdban, melynek tétje egy
orszdg sorsa, az titokartydk az 6 keziikben vannak: a parasztsag minden bajdt megoldani ldt-
szofoldreform lebetdsége, a félfeudalis rendszert felvdltd szocializmus édenkertjének latomasa,
és az ezeket kisérd, toliik elvalaszthatatlan s nalunk még soba meg nem valosult demokricia
igérete.

Mindezek megualdsitasdra 1944 utdn — igaz, vert helyzetben — lebetdség is nyilt. Foldre-
form, szocializmus, demokrdcia, az orszdggyiilési vdlasztasokon elsopro tobbség, lelkes szava-
20 tomegek.

De mit mond az a masik, a hitelesebb, a tékéletesen titkos, mindenféle manipuldciotol
mentes és szavakban meg sem fogalmazhato népszavazis, amit a statisztikakbal lebet kiolvas-
ni?

A barmincas években, mikor Illyésék meghtiztdk a vészharangot, s birt adtak a magyarsag
pusztuldsarol, a természetes szaporodds orszdgos dtlaga tizennégy ezrelék volt, az Ormdnsag-
ban viszont, a betegség egyik gocaban, minddssze harom ezrelék. S mi a helyzet most? Jelenleg
az orszdagos dtlag az ormdansdginak csupdan egybarmada, egy ezrelék, s minden évben egy ti-
zenhét-hiiszezer lakosii kisvdros tinik el Magyarorszdg demogrdfiai térképérdl. Evente ennyi-
vel fogyunk, s az elorejelzések az ezredfordulora még nagyobb mérvii fogydst josolnak. Az on-
gyilkossagok magas szama, a nagyardanyiialkoholizmus, az ijesztéen magas mortalitis mellett
a sziiletések szamanak ez a katasztrofalis csokkenése felér egy népszavazdssal, tarsadalmi mé-
retil tiltakozdssal. Csak, sajnos, az egészséges dinamizmus hianyzik ezekbdl a szomori szd-
mokbdl, a pozitiv vagy negativ eldjeli, teremtd vagy rontd indulat. Legfeljebb egyet nem értés
fogalmazodik meg benniik, passziv belenyugvds a megvdltozhatatlanba, énpusztito beletoro-
dés.

Pedig az iitikdrtydk az asztalra keriiltek. A beteg - gyakran akarata ellenére, esetleg fizi-
kai kényszer hatdsira- bevette a gyogyszert. Es a helyzet siilyosabb, mint valaha.

Mert kozben elsikkadt valami: afoldreform ugyan végérvényesen megsziintette a nagybir-
tokrendszert, de az agrdrszegénységet nem szdamolta fel, s ugyanakkor az ezt kévetd kuldkpoli-
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tika— a Jurcsek-rendszer demokratikus meghosszabbitdsa— a kozépparaszt még meglévd ener-
gidit is végleg felorolte; aszocializmus személyi kultuszba torkollt, koncepcids perekkel kompro-
mittdlta magat; a demokricia pedig csak a politikai zsargonban létezett, de lényegében sem
azok nem tudtdk, mi fan terem, akik unos-untalan errdl szonokoltak, sem akik a boriikon érez-
ték bianyat.

A statisztikakban a biologikum szavazott, és ez adja tudtunkra — akdr kedviinkre van,
akar elleniinkre—, hogy a magyarsag egészének nem tetszik, ami az ifjiisaggal torténik,

nem tetszik a jovedelemelosztds,

nem tetszik az elfogadott és tarsadalmilag érvényesiild értékrend,

nem tetszik, hogy mdrcius tizendtodikén Budapesten rendszeresen verik a didkokat,

nem letszenek az egyetemi felvételik, iskolarendszeriink, a korrupcick, a korrumpdlidott
kézélet, az elvtelen politika.

Nem tetszik az értelmiségi munka semmibevétele,

nem tetszik, hogy a munkdsnak szégyellnie kell munkdjat,

hogy egyaltalan, a munka szégyen,

hogy a munka nélkiil szerzett pénz kétszer olyan értékes, és munka nélkiil tizszer annyit
lebet keresni.

Nem tetszik a szocializmus bedd-rendszere, a GMK,

nem tetszik a Tiszatdj korili berceburca, a Csurka-tigy,

nem tetszenek a szilenciumok,

nem tetszenek a majdnem titokban megtartott iroszévetségi taggyiilések,

és még sok minden nem tetszik, s legtobben bizonydra azt sem tudnék megmondani, hogy
mi nem tetszik, de valamiért nem érzik jol magukat, nem ldtjak értelmét, hogy tobb gyereket
hozzanak vilagra, végsd soron semminek sem latjdk értemét, mert céljaik csak néhdany napo-
sak, nemzeti 6nérzetiik megroppant, védekezésiil kétségbeejtoen realistdk, és csak abban hisz-
nek, amit meg lebet markolni.

Mindez nem 1ij dolog - lebetne ellenvetni. Kolcsey mdr hasonlckat emlegetett, Teleki Lasz-
lot a bazai sivdarsag kergette ongyilkossagba, Ady ezen hdborgott, és ezen estek kétségbe a két
haborii kozt a vildgosan ldtdk.

Csakhogy kdzben elszalasztottuk a nagy lebetdséget, amikor dt lebetett volna gyiirni ezt a
nemzelet. Félto és kemény szeretettel.

Helyette mi tortént 1948 utan?

Szazszor becsaptak, onérzetében megaldztdik, multjabol kiforgattak, hamis biintudattal
bénitottdk, a hatarainkon kiviil rekedt rokonait megtagadtattdk vele, halottaitol megfosztottak
— a mdsodik vilaghaborii emlékmii nélkiil maradt hési balottaira gondolok, és a badifogsag-
ban elpusztult szdazezrekre -, és mikor tiltakozdsul felemelte fejét, ratapostak. A lélek legjobb
esetben féligazsagokat kapott taplalékul, az igazsdg pedig - jol tudjuk — abszolitum. A fél-
igazsig - teljes hazugsag.

A halottak persze egészen jol megvannak emlékmii nélkiil, nem nekik van sziikségiik ra; a
batdarainkon kiviil él6 magyarok sem pusztulnak bele, ha mi nem térodiink veliik, vagy nem
abba pusztulnak bele. De mi, az itthon él6 magyarsag igen! A mi énbecsiilésiink, a mi onérze-
tiink kéveteli, hogy torddjiink veliik, akdr még elleniikre is. Mert ha gydvan, barmilyen ésszerii
okra, meggyozoféligazsigra hivatkozva magukra hagyjuk ket, meglapulunk és ballgatunk, az
itthon élo tizmillionyi magyar erklcsi léte, szellemi higiénidja, etnikai fennmaraddsa keriil
veszélybe— mint ahogyan mdr veszélybe is keriilt.

Hasonloan veszélyes féligazsag a valsag emlegetése is. Gazdasagi vilsagban éliink— mond-
Jjak -, s ezért nem lehet semmi nagyobb villalkozdsba belekezdeniink. Bdrcsak igy volna! -
mondom én -, mert sajnos, szellemi-erkolesi valsagban éliink, amibil sokkal nebezebb kildbal-
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ni, mert épp a cselekvoképességet bénitja, s az erkdlcsi sebeket csak tobb nemzedék céltudatos,
aldozatkész, megfeszitett— gyakran reménytelennek ldtszo - nemzetneveldi, pedagogiai mun-
kdjaval lebet gyogyitani.

Annyival is inkdbb, mert ez a valsag sem 1j keletii. Ha mds arccal és mas fegyverekkel td-
madt is régebben, madr szdz éve ismerjiik, s ez olyan hosszii ido, hogy akar hozza is szokhat-
tunk volna. Gazdasagi vonatkozdsban éppugy, mint szellemiekben. S abhoz is, hogyan lebet
dtvészelni. Mert erre is van a magyar torténelemben elég példa: a permanens és meg-megiijulo
valsag mellett az ugyancsak ismeétlodo paradés konszoliddacickra. Ebben mindig oridsok vol-
tunk: az olyan konszoliddciokban, amelyek nem oldanak meg semmit, de mindent letagad-
nak.

Ez a mds és mas szinfalak kozott t6bbszor is megismétloda torténelmi inbecsapds nemcsak
azert torténhetett meg veliink, mert a kiilso koriilmények rank kényszeritették. Ezeknek a csirdja
benniink is megvolt és megvan. Ha kegyetleniil igazsagos akarok lenni magunkkal szemben,
azt kell mondanom, hogy ezt mi sajat magunk provokaltuk ki. Es amig nem meriink szembe-
nézni magunkkal, mindez iijra meg is torténbet veliink, és bizonyos vagyok benne, hogy akkor
meg is fog torténni.

Itt tartunk, és nyakunkon a baj. Halogatdsra nincs id6, kilterjes megolddsra nincs mad.
A szegénységet nem lebet dllamositdasokkal orvosolni, a lakdshidnyt kitelepitéssel. A gyogykeze-
lés csakis belterjes lebet: targyat tekintve éppigy, mint erdforrdsait. Nem gyogyszerezni kell a
szervezetet, hanem ellendllova tenni, dthangolni, a benne szunnyado ercket életre galvanizdl-
ni, a mitk6do erdknek célt és iranyt szabni. Ebbez azonban program kell.

Céltalansdg, program- és reménynélkiiliség: a vdlsagban ez a legszégyenletesebb. Ugy
éliink, mintha akiviras, a kibdjtélés volna a legjobb stratégia. Mintha csak tilélni akarndnk a
nemszeretem éveket, mintha mi is dontetlenre spekuldindnk, és azt hinnénk, az is valami, ha
meguisszuk a két félidot gol nélkiil. A kettds sipszéval azonban semminek sincs vége, az idd nem
old meg semmit, és a kivdrds még a hiléléshez sem elegendd. Ez a stratégia egyértelmiien csak
vereséghez vezethet.

Helyzetiinkben az erkélcsi vereség végzetes. Ha a sorssal néziink farkasszemet, nincs helye
a kontorfalazdsnak. Tudomasul kell venniink, hogy szomszédaink nem féltd szeretettel figye-
lik, mi torténik veliink és nalunk. Egyes nebezen félreérthetd megnyilvanuldsaikbal joggal ko-
vetkeztethetjiik, hogy nem a javunkat kivanjak, hanem épp ellenkezdleg. Es a szamok, a sta-
tisztikai adatok mind az ¢ reményeiket latszanak igazolni.

Vészhelyzetben éliink, etnikai létiink forog kockdn. Hosszii tavii, megtarto programra van
sziikségiink, amely az energidkat dsszefogja, és egy cél iranydba tereli. Hogy vannak ilyen
energiak, nap mint nap latjuk, de azt is, hogy ezeket az dllam képtelen megszervezni, tdarsadal-
mi szintre emelni, sot kapkoddsdval a kezdeményezéseket is szétzildlja.

Beteg az orszdg, gyogyitani kell. A soba nem volt feladat soba nem volt eszkizcéket kivén.
Az elsG és a legfontosabb, hogyhiggyiink a gyogyuls lehetGségében. Onmagunkat kell dtgytir-
nunk, ezt jelenti a belterjesség. Nem csaloka szavakkal, hazug illizickkal, mert a hazugsag ol.
Az igazsag viszont gyogyit.

A masik radikalis gyogyszer, abogy mar mdsok is leirtik, a meg nem becstelenitett demok-
rdcia. Errol is konnyebb beszélni, mint élni vele.

Ujra fel kell épiteniink ezt a szellemi orszagot, s ha ki akarunk lépni mostani konszoliddlt
— sokszor mdr 1igy latom — vidam haldokldsunkbal, j értékrendet kell kialakitanunk, amely-
nek kozponti kategoridja nem lebet mds, csak aszellemi érték és a minGségi elv. Ennek a moz-
galomnak valbatna egyik kovdszdva az irdszovetség is, s alapszabalydban a célok kozt szive-
sen olvasnam az iij értékrend megteremtésének igényet.

Az orszag lelkekben él. Az iijjaépitést itt kell kezdeni, mindenekeldtt sajat magunkban. S
ahogy a belsé etikai krizis katasztrofdlis kiilso struktiirakat, félelmes torténelmi eseményeket
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sziilt, hiszem, hogy az Gszinte, belsé megtjulds kiprovokdlja a maga egészséges szervezeti for-
mdit. Mindenekelott az oktato-nevels munka iij szellemben mitkodd mindségi mithelyeit.

A torténelem szoritdsat mindannyian érezziik, a részletes program kidolgozdsa masokra
tartozik. Azt viszont nem tebeljiik meg, hogy lelkiismeretiinket hamis tapintatbol vagy félelem-
bol elnémitsuk. Mint abogy bajainkrol és reményeinkrdl masok is beszéltek— hogy csak néhany
nevet emlitsek a kozelmuiltbol: Fekete Gyula, Csurka Istvan, Varga Domokos, Csoori Sandor
vagy Mészoly Miklos, s annak idején, 1940-ben Moricz Zsigmond, mikor ,megrettenve és bele-
sdapadva” latta, hogy , el vagyunk késve”. Akkor adta ki a Kelet Népében a jelszot:

Ne politizdlj, hanem épitkezz!

A helyzet azota semmit sem javult. Megrettenve és belesapadva nézem a statisztikakbol ki-
rajzolodo orszagos pusztulds képét. Taldn még nem késtiink el. Hinniink kell benne.

Nyilt, egyenes beszédre van sziikségiink. Demokracidra, nem vadiratokra; nem arra, hogy
a biincket felemlegesstik, és masok nyakdaba varrjuk, hanem cselekvésre; arra, hogy amit az el-
muilt évtizedek a lelkekben leromboltak, Gjjiépitsik.

Hagyd a blinbakkeresést - épitkezz!

Ennek szellemében dolgozzunk!

Zavart templomi vagy inkdbb siri csend, majd oridsi taps, csak az elnokség tlt dermedten.

Ez volt elsG (politikai fogantatisi) kalandom csdcspontja. (Cseppnyi kesertiséget csak
akkor éreztem, mikor Emelt fovel cimd konyvem egyik hivatalos lektora - akirél azt gondoltam,
a véleményezett konyvet el is olvasta -, mikozben Gszinte 6rommel és boldog szeretettel olelt
at, meghatottan valami olyasfélét suttogott gratuldcié kozben, hogy nem is gondolta, hogy
ilyen mértékig a szivemen viselem a magyarsag sorsat.)

Mdsnap szegény elnokiink, a megrettent Hubay Mikl6s azzal nyitott, hogy a vendégektdl
bocsinatot kért az el6z6 napon torténtekért. Berecz Janosék ugyanis elére megszervezett td-
maddst gyanitottak, titkos Osszeeskiivést, és a ,robbantds” szerintiik azért volt az utolsé félora-
ra idézitve, hogy 6k azon nyomban ne vilaszolhassanak, és egész éjjel az ott hallottak, a
megtorlatlanul maradt ,demagégok” vidaskoddsa duruzsoljon a filekben. Csurkdnak adott
vilasziban Berecz Jinos bejelentette, hogy az ecsedi liptizet eloltottdk (ami természetesen
nem volt igaz), Mészoly Miklossal még lehet targyalni, mondta, de Albert Gdbor ultimatumit,
demagdg provokicidjat visszautasitja.

A politikai sz€lirdnyt szimatolok kozt természetesen akadtak olyanok, akik pontosan tud-
tak, hogy mit virnak télik, s Asperjin Gyorggyel az élen siettek nyilvinosan is elhatdrolédni
azoktdl, akik a hatdron tili magyarok tigyeibe ,akdr még elleniikre” is bele akarnak sz6lni, akik
dtakarjik gytrni a magyarsagot. De olyanok is voltak, akik mellém dlltak. Cso6ri Sandor a régi
ismerds kozvetlenségével szelidebb kiaddsi paraszt Révainak nevezte Berecz Janost, aki sza-
bolcsi Gsei felemlegetésével igyekszik maga és a part mellett hangulatot kelteni.

A végsG aduval, a szovetség mikodésének felftiggesztésével ugyan nem rukkolt eld a
part, de a Kopeczi-Berecz-féle fenyegetGzés igy is megtette a hatdsat. A titkos vilasztds ered-
ményét ugyan nem tudta megforditani - a legbefolydsosabb emberek, a part élvonalbeli kato-
ndi kibuktak az 0j valasztmanybdl -, néhianyan azonban tistént bejelentették kilépésiiket az
ir6szovetségbdl. A sértett hisdg, a taktikdzds, a bolsevik parthlség, az egzisztencidlis riada-
lom, a pdre félelem egyarint szedte dldozatdt, és szinte szégyellem leirni a neveket. Az elsG
kilépdk kozt ott volt listavezetdként a partszolgdlatos Asperjin Gyorgy, az egykori avos valla-
totiszt Berkesi Andrds mellett a kétszeres Kossuth-dijas Juhdsz Ferenc, Szabo Magda és Nemes-
kiirty Istvin. A Kddar-tisztel6 Gyurko Liszl6 és Moldova Gyorgy éppugy kilépett, mint Kopeczi
Béla, Pindi Pdl, a megrettenten helyezkedd Bata Imre, és szamuk - mikor nyilvanvalova valt,
hogy a pirt a szovetség jogait alaposan megnyirbélja, s megprobil majd egy ellenszovetséget
Osszeeszkibdlni — decemberben huszonhatra novekedett.



i2

A hirzirlat j6l mikodott. Honapokba tellett, mig a Szabad Eurépa Ridid nevetségesen ba-
dar els6 hiraddsai utin meg tudta szerezni a hiteles szovegeket. Az ott elhangzottak egy része,
valamint a kozgytlés redlis értékelése is csak két honapos késéssel jelenhetett meg egy
szamizdatban, a Demokrata stencillel sokszorositott oldalain (1987. 1. sz.). A kozgy(lés ese-
ményeit KirmentG Imre (?) kommentalta A hatalom kudarcai cimi irdsaban. Ebbdl a cikkbdl
idézek egy rovid passzust:

,Ebben az orszdgban, ahol a lakossigot gyakorlatilag kirekesztették a politikibol, sorsa
intézésébdl, az irodalom, az ir6k egy része (derekas része) felvillalta az orszdg gondjait, a
tarsadalom és a nemzet érdekképviseletét. Nem kérte senki: a lelkiismeretiiket és a magyar iro-
dalom legjobb hagyoményait kovették csupdn.

Az iroszovetség kozgytlése demokratikusan, titkos szavazdssal vilasztotta meg a szerve-
zet 0j vezetGit és valasztmdnyat. A demokratikus és hazafias érziletli szovetségi tagoknak sem
anyagi, sem hatalmi eszkdzok nem alltak rendelkezésiikre a vilasztds befolydsolasihoz. Ez a
vilasztds a maga manipuldlatlan tisztasigival szinte példdtlan a hazai kozéletben. A hatalom
most mégis vonakodik partnerként elfogadni az irészovetség \j vezetdségét. Azok, akik évtize-
dek 6ta manipuldljak a kozvéleményt, terrorizdljik a tirsadalmat, és packizgatnak a magyar
irodalom organumaival és jeles személyiségeivel, épp 6k most manipuldciot emlegetnek. Va-
I6jiban az 6 manipulaciés kisérletiik szenvedett kudarcot.

Most diszkrimindciot emleget Kopeczi Béla - csak azért, mert kiesett a vilasztmidnybol
néhany személy, mintha bizony bérkinek is 6rokos joga lenne a valaszminyi tagsigra. A szi-
lenciumok kimondésit bezzeg nem tartotta diszkriminacionak. Tiirelmetlenséget r6 fel a tobb-
ségnek Kopeczi Béla, mintha bizony nem lenne természetes, hogy a csaknem harminc évig tar-
t6 szotlan engedelmesség utdn, a mai vilsigos helyzetben mds hang is hallatszik, nem csak
hozsannizis.

Mar a kozgyilés eldtt hire jart, hogy a partkozpont elszanta magat a kenyértorésre, és eset-
leg felfiggesztik vagy feloszlatjik a szovetséget, ha a kozgyilés nem a hatalom szdjize szerint
zajlik le, vagy a valasztds eredménye nem lesz a kedvére. Az irészovetségi partszervezetek ne-
vében a kozgyilésen ismertetett levél a maga intelmeivel a baljos jelek egyike volt. Berecz a
kozgyilésen megmondta: az irék olyan vezetdséget vilasztanak, amilyet akarnak, de »mi« majd
eldontjiik, targyalunk-e vele. A burkolt és nem is igen burkolt fenyegetdzések végiil mégsem
hatottak, s6t inkdbb azokat is a hatalom ellen hangoltak, akik addig haboztak, csatlakozzanak-e
a nemzeti gondok miatt sz6t emel tarsaikhoz.”

Az 1j valasztmdny Cseres Tibort vilasztotta meg a szovetség elnokének, s néhdny nap
mulva a szovetség partszervezetét is osszehivtdk, ahol pardzs vita alakult ki, de a bolsevik
modszereket eréltetd konzervativ szarnyat leszavaztak. Mindezt €s a vita részleteit azért isme-
rem, mert egyik ismerGsom, akivel sem azelGtt, sem azéta semmilyen személyes kapcsolatban
nem voltam, eljott hozzdm, és az ott torténtekrdl, lelkiismerete parancsinak engedve, tovirdl
hegyire beszimolt.

Kordbban az ir6szovetség prozairéi és miforditéi szakosztilyiiléseire még hébe-héba
sem jartam el. Most viszont, a torténtek utdn - hogy ezzel is erGsitsem a kommunista hatalom
erGszakoskodisa és mesterkedése ellenére is fennmaradt szovetséget - elhatdroztam, hogy
ezekre a szakosztdlyilésekre is eljirok. Vesztemre!

fgy és ezek utdn keriilt sor bizonyira még 1986 decemberében a prézai szakosztily alaku-
16 tilésére, amelyen huszan-huszonéten lehettiink jelen. Elnoknek szinte egyhangilag Kerajt
vilasztottuk meg, akit még egyetemi éveimbdl ismertem, ha nem is az egyetemrél, mert 6 ak-
koriban munkasként Csepelen dolgozott, s idénként rémtorténeteivel traktdlt, példaul a pan-
célozott autdkkal, l6vésre kész gépfegyverekkel térdre kényszerittet csepeli, dgynevezett
vaksztrijkokrol”. Kertész Akos — mert 6t nevezték régi baratai és ismerGsei Kerajnak - annak
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ellenére villalta el az elnoki tisztet, hogy megbéklyézott nyelvi ember lévén, meglehetGsen
nehezére esett a beszéd. Kilonosen fesziilt helyzetekben, nyilvinos szerepléseken olykor 6t-
tiz masodpercig vagy még tovabb is birkézott egy-egy magit megmakacsold széval. Ezekben
a csend szabdalta beszélgetésekben tapasztalta az ember, hogy a nyelv milyen hatalmas re-
dundancidval, ,folosleges” elemek halmozisival dolgoznk Keraj belekezdett mondandéjiba,
s két-harom kinnal viligra gyotort sz6 utin mar pontosan lehetett tudni a befejezést. Erdemes
megemliteni, hogy Kera] nem minden helyzetben volt ,beszédhibas”. Gorcsos erélkodés, aka-
dozids nélkiil, igen szépen mondott verset. A kotott szoveg, a koltészet megoldotta nyelvét.

Mititdn Akos a szakosztlyi ilés néhany mondatos elnoki megnyit6jin dtverekedte magit,
megkonnyebbiilten adta at a sz6t a tobbieknek. A téma adott volt: mit virhat a szovetség a
konfrontdci6 utdn az elkovetkezd id6ben, mit jelent a nemzetkozi kapcsolatok korldtozdsa és
hasonlok. Néhany szot magam is szoltam, s nem sokkal utdna szot kért az egyik résztvevd, s
nagyjabol a kovetkezdket mondta. O végigiilte a kozgy(lést, meghallgatta a beszimolokat, je-
len volt Albert Gébor (fentebb teljes terjedelemben idézett) hozzaszoldsindl is, és most csak
azt nem érti, az nem volt szamdra vildgos, hogy Albert Gibor (és ami most kovetkezik, az pon-
tosan igy hangzott el) kinek az érdekében, Kiss Janos altabornagy vagy Szdlasi Ferenc érdeké-
ben beszélt?

Kiss Janos altidbornagy vagy Szélasi Ferenc!

Husz-huszono6t magyar prézairé — vagy egyszeriien: iré, vagy még egyszeribben: magyar
ember - volt jelen, és mindenki hallgatott. Senki sem szélalt meg, senki sem szolt az érdekem-
ben vagy mellettem egyetlen kukkot sem. Mindenki hallgatott. Igaz, egyetlen régi baritom sem
volt jelen, de akik ott iiltek és hallgattak, akik gy tettek, mintha el sem hangzott volna Kiss Ji-
nos altibornagy és Szdlasi Ferenc neve, ezek, ha nem is voltak a bardtaim a sz6 legszorosabb
értelmében, de ellenségeim sem lehettek. Féltek volna? De kitGl? Es ennyire?

En pedlg gondolom - sdpadtan és megkdvilten vartam, hogy valaki mégiscsak felpattan
ennek a képtelen inszinudciénak a hallatdra, hogy kiabalni kezd. De nem. Semmi sem tortént,
s kozben mdr a élektani pillanat is elenyészett, mir én sem dllhattam fel a magam védelmére.
A dermedt masodpercek felfaltdk az idét, és ahogy ott tiltiink, olyan volt, mintha meg sem tor-
tént volna az, ami megtortént. Maradt a fagyaszté csend.

Mikor felocsidva a kibulathdl az elGtérben szimon kértem timadomtol a rigalmazést,
zavartan magyarazkodni kezdett, hogy félreértettem, Szdlasi Ferenc nevével csak az egyik ol-
dalt jelolte, és mivel egyfelé laktunk, egy laktsmbben, felajinlotta, hogy autéjin hazavisz. Es
én még el is fogadtam, s ellenvetéseimre egész uton szanalmas magyarizkodasit kellett hall-
gatnom, sztinet nélkil azt hajtogatta, hogy sz0 sincs inszinuaciordl, Szilasi Ferenc (a felakasz-
tott nyilas ,nemzetvezetd”) szinte véletleniil csoppent bele az 6 artatlan kérdésébe.

Kalandomnak ez volt a mélypontja: huszonét hallgaté ember, huszondt, egyenként jo szin-
déka ember. Dermedten figyelik az eseményeket, és arra virnak, hogy majd a mdsikkozbelép.
Virnak, s ezalatt, ebben a szellemi ,aluljaroban” a szemiik lattara vernek agyon valakit.

Tuléltem ezt is, de elfelejteni nehezen lehet. Talin nem is szabad.

Az mir csak az alifest zenéhez tartozik, hogy janudrban a kiadé - hidba hoztam a kordb-
ban feltételként szabott garancml az AKV-6l bizonyos példanyszim atvételére - hirtelenjében
lemondta Emelt fovel cimd, ,sz6ldsszabadsigot hozé” konyvem misodik kiadisit. Hogy az
ugyancsak szerkesztés alatt 1évé mdsik kéziratomat indoklds nélkil visszakaptam. Ez a kiado
az éppen Amerikdban vendégprofesszorkodo Ungvari Tamds villdjaban mikodott, konyvemet
pedig az irészovetségbol ugyancsak kiléps Hegyi Béla szerkesztette. O azonban csak itélet-
végrehaijté volt, de mikor az igazgatondtdl idépontot kértem, hogy megtudakoljam a vératlan
fordulat okat, a titkarndvel kitizent, hogy szimomra sem most, sem maskor nincs ideje, egyal-
talin nem kivan soha fogadni.
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Az Emelt fovel misodik kiaddsa sosem jelent meg, a masik kézirat (amely akkor a Bestigdk
és grallovagok munkacimet viselte) két és fél év mulva, 1989 augusztusiban jelent meg a
Maecenas Kiadonal, Zsdkutcak hdsei cimmel.

Elsé politikai kalandom feloldé zdrlatdt, a kidencidt azok a telefonok jelentették, ame-
lyekkel tobben is egyiittérzésiikedl, egyetértéstikrSl biztositottak, s kérték, jelezzem, ha meg-
torldsként barhol is megjelenési nehézségeim timadnanak. Tobbek kozt Cseres Tibor, Nemes
Nagy Agnes és Timdr Gyorgy keresett meg ebben az Gigyben. S6t, a nemrégen indult Ujhold-
Evkényv szerkesztGje, Lakatos Istvin kéziratot kért t6lem, s egyik terjedelmes tanulmanyomat
kozolte az 1986-0s év misodik szimiban (Egy borkereskedd lelki alkata). Fekete autok akkor
mdr nem jdrtak, nyilvdnos szilenciumot nem hirdettek, legfeljebb kizirdlag esztétikai kifoga-
sokra” hivatkozva adtik vissza az ember kéziratt, vagy a felelGs vezetd kitizent, hogy nincs és
nem is lesz ideje ,elfogadhatatlan” kéziratokrol targyalni.

A szolidaritds megnyilvinuldsai, a szoros és szik bardti kozosség egytittérzése, a csalad
segitett dtvészelni ezeket az éveket, és annak biztos tudata, hogy - ha én esetleg meg nem is
érem — el6bb vagy utébb dsszeomlik ez a hazugsigokra épild, agyaglibakon allo Asszir-
Babiloni Birodalom.

Kilmdn Kata: Barték €s Pasztory Ditta (1936)



